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Granskningsutlatande

Granskningsutlatande ar upprattat av Samhallsbyggnad 2022-03-03 tillhérande forslag till detaljplan
for,

Detaljplan for del av Forshalla-Rod 2:12 m.fl, Skola Skaret
Uddevalla kommun

Granskningsutlatandet innehaller en redovisning av de synpunkter som inkommit under
granskningen samt samhallsbyggnadsfoérvaltningens stallningstagande samt forslag till férandringar
av planforslaget med anledning av synpunkterna.

Detaljplanen for del av Forshalla-Rod 2:12 m.fl, Skola Skaret, har upprattas med utokat forfarande.
Syftet med detaljplanen ar att préva mojligheten att tillskapa yta for skolverksamhet samt sakerstalla
god tillhérande infrastruktur. Detaljplanen huvudsyfte ar att prova férutsattningar och utreda
konsekvenserna for att uppfora en ny skola fér ny skola for upp till 600 elever inom fastigheterna
Forshalla-R6d 2:12 m.fl. med tillhérande friyta, infrastruktur samt kompletterande funktioner.
Skolbyggnaden foreslas kunna uppforas i upp till 3 vaningsplan. Den allmanna platsen inom
planomradet foreslas skotas med kommunalt huvudmannaskap.

Handlaggning av Granskningen

Samhallsbyggnadsnamnden beslutade 2021-12-09 att |ata planen bli foremal fér granskning.
Granskningstiden pagick 2022-01-03 till 2022-01-28.

Planforslaget har varit foremal for granskning till kommunala, regionala och 6vriga instanser samt till
berdrda grannar (se sandlista). Granskningshandlingarna ar upprattade enligt Plan- och bygglagen
(2010:900) och framtagna av Samhillsbyggnad Uddevalla kommun.

Information om planen har skickats ut till ovan namnda aktérer. Planhandlingarna har funnits
tillgangliga for samradskretsen och allmanheten pa kommunens hemsida, Ljungskile bibliotek,
kommunens Kontaktcenter, samt pa Utstallningsplats pa Uddevalla stadshus.

Under granskningstiden har berdrda samt allmanheten haft méjlighet att boka in digitala méten for
presentation av granskningsforslaget samt information vid eventuella fragor.
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Sammanfattning av kommunens stallningstagande

Efter inkomna synpunkter samt nytillkommande kunskap under granskningsskedet reviderades
planforslaget infor antagande. Korrigeringar av planhandlingarna utfors i enlighet med enskilda
kommentarer samt redovisade stallningstaganden

Nedan redovisas inkomna yttranden fran granskningen i sammanfattad form tillsammans med
Samhallsbyggnads kommentarer. Inkomna yttranden i sin helhet aterfinns i separat dokument.

Andringar i planférslaget infor antagande

Foljande forandringar av detaljplanen féreslas infor antagande

Lokalgata i hojd med Forshalla-Rod 2:15 utdkas med ett par meter vasterut, for att

inkludera befintligt dike samt majliggéra motesplats for bil.

e VYtterligare prickmark infors pa kvartersmark for skolandamal for sakerstélla
fornlamningarna L2020:10578 och L2020:10580

o Flytt av tekniskt omrade inom kvartersmark for skolandamal

e |llustrationslinje redovisas i plankarta for vagledning vid anlaggande av intensiva ytor

(verksamhetsbuller)

e Mindre revideringar samt fortydliganden i planbeskrivningen.
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Sammanfattning av inkomna synpunkter samt
Samhallsbyggnadsforvaltningens kommentarer

Granskningen pagick mellan 2022-01-03 och 2022-01-28.

Ett fatal aktorer har fatt forlangd svarstid, pa begaran. Tva aktorer med forlangd svarstid har inte haft

nagon erinran. En aktér har haft erinran, kommunen anser att férlangd svarstid godkédnns och erinran
bemots i granskningsutlatandet. Totalt har 43 aktoérer [amnat in synpunkter under granskningstiden.

Yttranden har lamnats av:

Regionala och centrala instanser

Namn Inkommit
1. Lansstyrelsen 2021-04-29 Samrad
2022-01-27 Granskning
2. SGI 2021-04-26 Samrad

2022-01-24 Granskning
2022-02-14 Granskning

3. Trafikverket 2021-04-28 Samrad
2022-01-13 Granskning
4. Vattenfall Eldistribution 2021-04-22 Samrad
2022-01-03 Granskning
5. Skogsstyrelsen 2021-04-14 Samrad

2022-01-19 Granskning
Kommunala instanser

Namn Inkommit

1. Lantmateriet, Uddevalla Kommun 2021-04-16 Samrad
2022-01-18 Granskning

2. Socialtjansten, Uddevalla Kommun 2021-04-19 Samrad
2022-01-24 Granskning

3. Kommunstyrelsen, Uddevalla Kommun 2021-04-22 Samrad
2022-01-31 Granskning

4. Barn och utbildning, Uddevalla Kommun 2021-04-22 Samrad
2022-01-26 Granskning



5. Uddevalla Energi

6. Raddningstjansten Mitt Bohusladn

7. Kultur och fritid, Uddevalla Kommun

8. Miiljotillsyn och provning, Uddevalla Kommun
9. Vistvatten, pa uppdrag av Uddevalla Vatten AB

10. Bohusldns Museum

11. Centerpartiet Uddevalla

Ovriga med vasentligt intresse
Namn
1. Nordviks Samfallighetsforening
2. Rod-Ammenas Vagsamfillighet
3. Ljungskileortens hembygdsférening

4. Forshilla-Rod 2:33
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2021-04-26 Samrad
2022-01-03 Granskning

2021-04-30 Samrad
2022-01-25 Granskning

2021-05-05 Samrad
2022-01-20 Granskning

2021-04-30 Samrad
2022-01-27 Granskning

2021-04-30 Samrad
2022-02-15 Granskning

2021-04-25 Samrad
2022-01-25 Granskning
2022-01-25 Granskning

Inkommit

2021-03-30 Samrad
2022-01-26 Granskning

2022-01-27 Granskning
2022-01-05 Granskning

2021-03-30 Samrad
2021-04-20 Samrad
2021-04-30 Samrad
2022-01-04 Granskning
2021-03-30 Samrad
2021-04-15 Samrad
2021-04-26 Samrad
2021-04-30 Samrad
2022-01-04 Granskning
2021-04-30 Samrad
2022-01-04 Granskning



5. Forshidlla-Sund 1:33

6. Ammenads 1:264

7. Ammenads 1:270

8. Ammenas 1:193

9. Ammenas 1:290

10. Ammenads 1:297

11. Forshalla-Rod 2:32

12. Forshilla-Rod 2:5

13. Forshalla-Rod 2:41

14. Forshalla-Rod 2:42

15. Forshalla-Rod 2:83

16. Ammenas 1:223
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2021-04-11 Samrad
2022-01-09 Granskning

2021-04-10 Samrad
2021-04-26 Samrad
2022-01-06 Granskning

2021-04-04 Samrad
2022-01-12 Granskning

2021-04-28 Samrad
2022-01-19 Granskning

2021-04-30 Samrad
2022-01-24 Granskning

2021-04-28 Samrad
2022-01-25 Granskning
2022-01-28 Granskning

2021-04-29 Samrad
2022-01-26 Granskning
2022-01-26 Granskning

2021-04-25 Samrad
2021-04-29 Samrad
2021-04-29 Samrad
2021-04-29 Samrad
2021-04-30 Samrad
2021-04-29 Samrad
2022-01-28 Granskning
2022-01-26 Granskning

2021-04-30 Samrad
2022-01-26 Granskning

2021-04-29 Samrad
2022-01-26 Granskning

2021-04-30 Samrad
2022-01-26 Granskning
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17. Ammenas 1:368

2021-04-25 Samrad

2021-04-29 Samrad

2022-01-27 Granskning
18. Forshalla-Réd 2:102

2021-04-26 Samrad

2021-03-27 Samrad

2021-03-30 Samrad

2021-04-29 Samrad

2021-04-30 Samrad

2022-01-27 Granskning
19. Forshdlla-Rod 2:60

2021-04-25 Samrad

2021-04-29 Samrad

2022-01-27 Granskning
20. Forshélla-Sund 1:35 och Forshalla-Sund 1:91

2021-04-13 Samrad

2021-04-30 Samrad

2022-01-27 Granskning
21. Ammenas 1:258

2021-04-28 Samrad

2022-01-27 Granskning
22. Forshalla-Rod 2:100

2021-04-26 Samrad

2021-04-30 Samrad

2022-01-28 Granskning
23. Ammends 1:107

2021-04-28 Samrad

2022-01-28 Granskning
24. Forshilla-Rod 2:8

2021-04-30 Samrad

2022-01-28 Granskning
25. Forshélla-Sund 1:62

2022-01-28 Granskning
26. Forshalla-Réd 2:44

2021-04-29 Samrad

2022-01-28 Granskning

2021-04-30 Samrad

2022-01-28 Granskning
27. Forshalla-Rod 2:67

2021-04-28 Samrad

2022-01-30 Granskning
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Sammanfaitning

En avvagning har gjorts mellan olika enskilda och allmdnna intressen vilket har resulterat i en samlad
beddmning. Planhandlingarna har justerats i enligt med kommunens kommentarer och
Samhallsbyggnadsnamnden anser darmed att detaljplanen kan bli féremal for antagande enligt 5 kap
278§ Plan- och bygglagen.

Flertalet synpunkter som ar frekvent aterkommande hos allmédnheten besvaras kortfattat kategorivis,
samt kommunens stallningstagande. Enskilda synpunkter noteras och svar refereras till kommunens
sammanfattande kommentarer.

En majoritet av inkomna synpunkterna fran enskilda sakdgare, berér fragor om lokalisering samt
trafik. Samhallsbyggnadsforvaltningen har under samradet bedomt dessa synpunkter. Under
granskningen har ytterligare kommentarer for huvudsakligen lokalisering och trafik framkommit.
Kommunens stallningstagande redovisas i sammanfattade kommentarer samt genom specificerade
andringar i planférslaget.

Kvarstdende synpunkter

Det finns ca 65 aktorer vars synpunkter i sin helhet har tillgodosetts. Synpunkterna berér i huvudsak
erinringar om lokalisering samt trafik. De som inte har fatt sina synpunkter tillgodosedda har
mojlighet att 6verpréva ett antagande av planhandlingarna.

Synpunkter pa Lokalisering

Under samrddet samt granskningen har flertalet synpunkter inkommit kring lokalisering av
féreslagen verksamhet, F-6 skola om 600 elever, inom del av fastigheten Forshdlla-Réd 2:12. Bland
dessa synpunkter hdnvisas det till kommande stérningar i form av buller, trafik och ljus. Pdverkan pd
landskapsbilden, miljén, fornlémningar samt ett ianspréktagande av jordbruksmark ndmns som
huvudsakliga anledningar till en alternativ lokalisering.

Kommentar: Samhallsbyggnadsforvaltningen vidhaller beddmningen som kommunicerats i
samradsredogorelsen, att platsen ar lamplig for andamalet. Hur planforslaget paverkar landskapsbild,
jordbruksmark, fornlamningsmiljGer, trafik och andra fragor som relaterar placeringen preciseras i
planbeskrivningen.

Kommunen har gjort en samlad bedomning och anser att lokaliseringen for ny kommunal service ar
lamplig pa foreslagen plats. Lokaliseringen éverensstammer med kommunala styrdokument.
Utredningar som har utforts under planarbetet konfirmerar tidigare antagande. Kommunens
stallningstagande redovisas kortfattat i bilagan, Alternativstudie.
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Synpunkter pa Trafik

En majoritet av synpunkterna fran allmdnheten samt sakdgare under samrdadet samt granskningen
hdnvisar till trafikstérningar, framkomlighet, 6kad trafikméngd samt tillhérande buller som
planférslaget kan medféra.

Under granskningen har flertalet aGterkommande synpunkter berért vig 679 samt planférslagets
paverkan pa framkomlighet och trafiksdkerhet.

Kommentar: Samhallsbyggnadsforvaltningen vidhaller bedémningen med avseende trafik, som
kommunicerats i samradsredogorelsen.

Kommunen vidhaller att kapaciteten och trafiksdkerhet ar tillfredsstallande inom det lokala viagnatet
samt kopplingen till vdg 679, genom de atgarder som planforslaget medfor. En mindre revidering
gors i antagandehandlingarna for att ytterligare forbattra 6vergang mellan lokalgata och gata, genom
att mojliggora for ny motesplats. Kommunen bedémer dven, i samrad med vaghallare, att viag 679
har tillfredsstéllande dimensioner for att kunna hantera tillkommande trafikmangder samt uttkad
busstrafik.
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Regionala och Centrala instanser

1. Ldansstyrelsen, 2022-01-27

Synpunkter pa sadant som kan aktualisera provning

Ldnsstyrelsen bedémer med hdnsyn till ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL och nu kénda
forhédllanden att fragor som berér héilsa och sdkerhet med avseende geoteknik mdste l6sas pd ett
tillfredsstdllande sdtt i enlighet med vad som anges nedan for att ett antagande inte skall prévas av
Ldnsstyrelsen.

Motiv for bedomningen

Ldnsstyrelsen befarar inte att:

Riksintresse kommer att skadas pdtagligt
Mellankommunal samordning blir olémplig
Miljékvalitetsnormer (MKN) inte fé6ljs

Strandskydd upphdvs i strid med gdllande bestimmelser

Daremot befaras att:
Bebyggelse blir oldmplig eller ett byggnadsverk oldmpligt med hdnsyn till ménniskors hélsa och
sdkerhet eller till risken for olyckor, 6versvdimning eller erosion.

Halsa och sdkerhet

Geoteknik

Av statens geotekniska institut yttrande daterat 2022-01-24 framgdr att en del av de tidigare
synpunkterna har beaktats, men att flera synpunkter avseende den geotekniska utredningen kvarstdr
dad den inte har uppdaterats sedan samrddsskedet. Ddrmed kvarstdr det oklarheter fran geoteknisk
synvinkel som behéver fortydligas innan ett antagande av planen. Eventuella Gtgdrder och
restriktioner ska sd langt som méjligt sdkerstdllas i planen.

Kommentar: SGI har meddelat i ett yttrande daterat 2022-02-14 féljande, ”SGlI finner att vara
rekommendationer har beaktats och vi har, fran geoteknisk synpunkt, inga invdndningar
motplanférslaget.”

Kommunen anser darfor synpunkten vara beaktad i planforslaget.

Ovriga synpunkter pa granskningshandlingen

De synpunkter som tidigare framférts i drendet har i allt vdsentligt beaktats.

Kommentar: Noteras.
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MKN fér vatten och dagvattenhantering

Kommunen har sékerstdillt att yta finns reserverad i plankartan fér dagvattenanlédggning
(damm/torrdamm). Kommunen har fért resonemang kring rening av dagvatten och dess paverkan pd
recipienten, vissa halter av féroreningar kommer 6ka ndgot efter exploatering, men Ldnsstyrelsen
haller med i kommunens resonemang om att reningsnivderna som uppnds dr godtagbara i detta fall.

Kommentar: Noteras.

Trafik

| samrddsskedet hade Trafikverket synpunkter om att planomrddet inte far avleda dagvatten till
vdgdiket Idngs vdg 679. Trafikverket bedémer att denna synpunkt nu dr hanterad genom att
planbestimmelsen m1 (damm/torrdamm) har tillférts plankartan. Trafikverket har inget 6vrigt att
erinra i drendet.

Kommentar: Noteras.

Synpunkter enligt annan lagstiftning

Angdende prickmarkens féreslagna utbredning i relation till fornlimningarna L2020:10580 och
L2020:10578 Linsstyrelsen anser att prickmarkens grdnsdragning dr alltfér sndlt tilltagen fér att
tillgodose ett redan nedbantat fornlimningsomrdade for respektive fornlimning. | bada fallen
tangerar kvartersmarken S de facto fornléimningarnas fysiska utbredning. Ldnsstyrelsen anser att
mer marginal ska ges mellan fornldmningarnas fysiska utbredning och gréns for kvartersmark S.
Planbeskrivningen omfattar en utldggning om den arkeologiska processen, som lett fram till
nuvarande kunskapslédge. Denna processbeskrivning kdnns ndgot i 6verkant. Ldnsstyrelsen anser att
planbeskrivningen, liksom plankartan, dr alltfér vagt formulerad fér att 6ver tid sékerstélla
fornldmningarnas bevarande. Bade inom prickad mark och naturmark finns fornlémningar skyddade
enligt 2 kap Kulturmiljélagen. Alla framtida planer pd utveckling, som medfér markingrepp, t ex
lekplatser och komplementbyggnader, dr tillstandspliktiga enligt Kulturmiljélagen. Detta dr sjélva
villkoret fér att Idta fornldmningarna ligga kvar inom detaljplanen. Att egenskapsbestémmelserna for
prickmark anges som “marken fdr ej férses med byggnad” ricker inte. Byggnation liksom andra
markingrepp dr tillstandspliktigt.

For att ytterligare tydliggéra att flera stora fornlémningar kvarligger inom detaljplanen mdste dven
fornlémningarnas utbredning synas béittre i plankartan och ha koppling till
Teckenférklaringen/Planbestdémmelser. Alltfér mdnga gdnger har olovliga ingrepp i fornldmning skett
pga. otydlighet i planhandlingarna. Ldnsstyrelsen efterfragar ddrfér att fornléimningarna dr explicita i
bdde text och i plan.

Kommentar: Kommunen har i samrad med lansstyrelsen sakkunnig kommit 6verens om att
utvidga omradet med prickmark inom kvartersmark for skola for att sakerstélla namnda



Granskningsutlatande 11 (48)

2022-03-03
Dnr PLAN.2020.2210
ARB 662

fornlamningar. Planbeskrivningen fortydligas dven i enlighet med Lansstyrelsens erinran.
Plankarta och planbeskrivning revideras.

2. Statens geotekniska institut

SGI har inkommit med tva yttranden. Det forsta yttrandet dr framfért utan att SGI haft tagit del av
kommunens svar till SGIs samradsyttrande, i samradsredogodrelsen. SGI har i samradsredogorelsen
fatt svar pa sina fragor i yttrandet daterat 2022-01-24. SGI konfirmerar detta genom ytterligare ett
yttrande som inkommit 2022-02-14. Kommunen anser darfér SGI erinran som besvarad.

2022-01-24

SGI har tidigare i samrddsskedet ldmnat synpunkter pd rubricerad detaljplan. Yttrandet dr daterat
2021-04-26, dnr. 5.2-2103-0258. En del av de synpunkterna har beaktats i det underlaget som finns
tillgéngligt. Det dr dock sa att manga synpunkter avseende den geotekniska utredningen [2] kvarstar
dd denna inte har uppdaterats sedan samrddskedet. SGI ser ddrmed att det kvarstdr, fran geoteknisk
sdkerhetssynvinkel, oklarheter som behéver fortydligas i det fortsatta planarbetet. Kréiivs det
ytterligare atgdrder eller restriktioner ska dessa pd ett plantekniskt godtagbart sdtt sédkerstdllas i
planen.

Kommentar: Kommunen har vid granskningsutlatandet upplyst SGI om att underlaget i
samradsredogorelsen finns tillgdngligt, dar punkt (2) finns besvarad. SGI har efterfragat forlangd
svarstid for att inkomma med nytt yttrande, vilket kommunen har accepterat da SGl inte haft nagon
erinran.

2022-02-14

SGI har tidigare i samrddsskedet Idmnat synpunkter pd rubricerad detaljplan. Yttrandet dr daterat
2021-04-26, dnr. 5.2-2103-0258. De fragor som SGI hade under samrddsskedet har besvarats i [5]
eller dr inarbetade i andra handlingar. Ddrmed finner SGI att vara rekommendationer har beaktats
och vi har, frdn geoteknisk synpunkt, inga invédndningar motplanférslaget.

Kommentar: Noteras. Kommunen anser ddarmed tidigare erinran fran 2022-01-24, som tillgodosedd.

3. Trafikverket, 2022-01-13

Synpunkter och upplysningar

| samrddsskedet hade Trafikverket synpunkter om att planomrddet inte far avleda dagvatten till
vdgdiket Idngs vdg 679. Vi bedémer att denna synpunkt nu ér hanterad genom att planbestimmelsen
m1 (damm/torrdamm) har tillférts plankartan.

Mot ovanstdende bakgrund har Trafikverket inget 6vrigt att erinra i detta drende.
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Kommentar: Noteras.

4. Vattenfall, 2022-01-03

Vattenfall har inga elanldggningar inom planomradet och har ddrfér inget att erinra.

Kommentar: Noteras.
5. Skogsstyrelsen, 2022-01-19

Skogsstyrelsen har inget att erinra.

Kommentar: Noteras.

Kommunala instanser

1. Kommunala Lantmdateriet 2022-01-18

Planbeskrivningen

Angdende marksamfilligheter sa finns Forshdlla-Réd s:2, s:3 och s:4 inom planomradet. Nagra andra
outredda samfdlligheter finns inte. Ddremot kan marksamfdlligheternas strickning/utbredning vara
kartredovisade med viss osdkerhet. | samband med lantmditeriférréttningen gérs en bedémning om
behov av fastighetsbestdmning finns.

Kommentar: Noteras.

Angdende gemensamhetsanldggningar sa bér dven Forshdlla-Réd ga:6 redovisas. Forshélla-Réd ga:6
dr en gemensamhetsanldggning fér vdg for de tva deltagande fastigheterna Forshdlla-Réd 2:3 och
2:102. Forshdlla-Réd ga:6 behéver omprévas vid ett genomférande av planen da den berérs av
allmén plats GATA.

Under rubriken “ekonomiska konsekvenser fér kommunen” ska det dven stG med att ersdttning ska
betalas fér inlésen av kvartersmark fér samfdlligheterna Forshdlla-Réd s:2, s:3 och s:4.

Kommentar: Noteras. Planbeskrivningen revideras.
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Plankartan

Fér Forshdlla-R6d 2:60 och 2:102 finns inga bestdmmelser om minsta fastighetsstorlek, vilket innebér
att de kan vara méjliga att dela. (I gdllande planer ér minsta fastighetsstorlek 1000 kvm f6r dessa
fastigheter.)

Noteras att det for Forshdlla-Réd 2:13, 2:23, 2:31, 2:60 och 2:102 inte finns nagra bestimmelser om

minsta avstand mellan byggnad och fastighetsgrdns. (Det finns ddremot i gdllande planer for dessa
fastigheter.)

Kommentar: Noteras. Planforslaget har medvetet valt att méjliggdra for delning av namnda
fastigheter samt att inte reglera avstand till vdg med planbestammelse.

2. Socialtjansten 2022-01-24

Gestaltning

Socialtjénsten vidhdller sitt yttrande fran samrddet och anser att det i planférslaget dr vdl beaktat
ndr det gdller att gdng- och cykelvégar ska vara trafiksékra och ldmpligt utformade utifrdan
funktionshindrades situation samt att det dr ndrhet till kollektivtrafik och att det dr tillgéingligt fér
funktionshindrade.

Socialtjéinsten har i vrigt inget att erinra.

Kommentar: Noteras.
3. Kommunstyrelsen 2022-01-31

Kommunstyrelsen har inget att erinra.

Kommentar: Noteras
4. Barn och utbildning 2022-01-26

Barn och utbildningsndmnden understryker vikten av att det behévs trafiksdkra vigar sa att
barnens skolvéig blir trygg och sdker.
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Barn och utbildningsnémnden har i 6vrigt inget att erinra.

Kommentar: Noteras.

5. Uddevalla Energi 2022-01-03

Har kikat igenom dndringarna i planen fér det som berér oss pa Uddevalla Energi Elndt. Tycker det
nya férslaget med ett E1-omrdde mellan utfart fér "hdmta/ldmna" och infart till parkeringen ser bra
ut. Eftersom E1-omradet da blir precis ddr befintlig transformatorstation star skulle ni kunna stryka
texten om att transformatorstationen behéver flyttas till en ny placering. For att sdkra elférsérjningen
kommer vi dock behéva byta transformatorstationen. Med tanke pd nérheten till trafik och barn dr
det méjligt att vi mdste byta till en betongstation istdllet fér nuvarande platstation. Sa stationen
kommer bli ndgot lite stérre én den befintliga. Méjligen kan vi ddrfér behéva dndra placering av
stationen ndgon meter for att kunna bygga den nya samtidigt som den gamla fortfarande dr i drift.

Kommentar: Synpunkten noteras. Omrade for transformatorstation revideras.

Texten finns pa tva stéllen:
Sidan 57

El

Forutsattning
Det finns en transformatorstation i planomradet. Tillgang till el finns i anslutning till planomradet.

Planforslag och konsekvenser
Kapaciteten for natet behdver utokas for att beméta en 6kad exploatering i omradet. Méjlighet finns
att utoka kapaciteten. Transformatorstation kan genom planférslaget eventuellt behdva flyttas.

El-, fiber och teleledningar

Ledningsnat for el-, fiber och tele ar utbyggt i planomradet. Eventuellt behéver elnatet utokas for att
ha kapacitet for att klara av det nya skolomradet. Transformatorstationen som &r placerad vid
korsningen Skarets Bryggvag och Lidvagen blir berord av skolomradet och behéver flyttas till en ny
placering.

For ovrigt har vi inget yttrande pa Elnat utan tycker det ser bra ut.

Kommentar: Noteras. Planbeskrivningen revideras.
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2022-01-27

Pelletspanna

Uddevalla Energi har i dagsldget pagaende diskussioner med framtida fastighetsagare gallande
uppvarmning av skolbyggnaden. Vid ett val av pelletsuppvarmning kommer siloutformning och
skorstenshojd vara paverkande i landskapsbilden. Utformning av silon och skorsten kan goéras pa flera
olika satt.

Hdr féljer ndgra exempel:

1) 1st silo som rymmer ca 30 ton pellets samt skorsten pd ca 12m (se bilaga 1)

2) 2st mindre silos (Totalt 30 ton pellets). Hojden pd skorstenen kan dd reduceras ner till ca 8m
3) Platsanpassad silo. Innebdr att silon byggs ihop med byggnaden, hégre kostnad, mer estetiskt
tilltalande och valbar héjd frégn 4m och uppat

Da pelletslésningen kan utféras pa flertalet olika vis och detaljerna i detta inte kan tas fram i
dagsldget, s har Uddevalla Energi 6nskemal om att planen inte hindrar placering av panna, silo och
skorsten enligt nagot av de tre

exemplen ovan.

Kommentar: Planen tilldter att samtliga typer av utformning for ndmnd uppvarmning samt
redovisade alternativ. Kommunen vill vara tydliga att vid implementering av eventuell pelletspanna
skall gestaltningen av en sadan vara i enlighet med planens intentioner.

6. Raddningstjansten Mitt Bohuslén, 2022-01-25

Réddningstjénsten har inte att erinra éver féreslagen detaljplan.

Kommentar: Noteras.

7. Kultur och fritid 2022-01-20

Rattighet friytor

Kultur och fritidsndmnden saknar tydlighet kring vilka rittigheter, och vilken radighet,
kommunens verksamheter har éver friytorna. Fér att kunna utveckla och nyttja friytorna
pd det sdtt som avses i detaljplanen krdvs tydliga 6verenskommelser mellan markdgare
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och kommunen fér ingrepp som gdr utéver exempelvis allemansritt.

Kommentar: Fastighetsagare ansvarar for kvartersmark och allman platsmark féreslas ansvaras
genom kommunalt huvudmannaskap.

Friytor Ovrigt

Kultur och fritidsndmnden énskar att detaljplanen tydligare sdkrar méjligheterna att
tillskapa miljéer och utrustning fér lek och pedagogik pG prickmarken i vdstra delen av
planomradet.

Kommentar: Radande lagstiftning for ingrepp i fornlamningsmiljéer ar vagledande for vilka typer av
atgarder som dr maijliga i de delar som berdérs av fornlamningar i vastra delen av planomradet. Alla

framtida planer pa utveckling, som medfor markingrepp, t ex lekplatser och komplementbyggnader,
ar tillstandspliktiga enligt Kulturmiljolagen. Fortydligande gors i plankarta och planbeskrivning.

8. Miljétillsyn och provning 2022-01-27

Halsoskydd

Detaljplanen pd Skdret kommer att tillata skola fér 600 elever. | Uddevalla har vi
klagomal pa verksamhetsbuller fran skolgardar som anvdnds av fdrre barn. Att
skolgarden ligger i en sluttning med skolbyggnader nedanfér sluttningen och
kringboendegrannar ovanfér sluttningen kan skapa en férstdrkning av ljudet fér
grannarna, likt en amfiteater.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort kompletterande utredningar for att bedéma
om sluttningen samt placering av skolbyggnader kan innebara forstarkning av ljud till narboende.
Utredningen visar att paverkan pa placering av byggnad inte har betydande effekt pa forstarkning av
storande ljud till kringboende. Planbeskrivningen revideras.

For att kunna tilldta att en skola dr lokaliserad pa platsen ska det vara visat att skolans
verksamhet med all sannolikhet inte skapar oldgenhet fér grannar. Miljétillsyn anser att
det inte dr visat.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort kompletterande utredningar for att tydligare
redovisa paverkan pa narboende. Utredningen visar att planférslaget har goda forutsattningar att
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genomforas utan att betydande oldgenhet uppstar for ndrboende, med avseende verksamhetsbuller.
Planbeskrivningen revideras.

| detaljplanebeskrivningen bér man kunna visualisera hur byggnader tillsammans med
lekredskap och eventuella bollplaner gdr att placera pa skolgdrden, hur Iangt avstand
de aktiva ytorna har till grannar och hur ljudnivderna paverkas av terréingen och
byggnadernas Idgen.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har genomfoért kompletterande utredningar dar
byggnader samt yta for intensiva zoner kan anlaggas samt dess paverkan pa omgivningen.
Kommunen konstaterar att erforderlig yta for intensiva aktiviteter finns inom planomradet, vilken
kan placeras pa ett sddant avstand att den inte kan antas skapa betydande oldgenhet fér narboende.
En illustrationslinje infogas i plankartan for att fortydliga avstand dar lagre risk for olagenhet finns.
Plankarta samt planbeskrivning revideras.

Miljétillsyn anser inte att detaljplanen visar att skolan kan byggas pd ett sétt som inte
skapar oldgenhet fér grannarna.

Kommentar: Synpunkten noteras. Efter kompletterande utredningar anses erinran som tillgodosedd.

Fororenad mark

Miljétillsynsenheten har i ett yttrande till planeringsavdelningen den 16 december
2020 tillstyrkt detaljplanen med avseende pad féroreningsfragan. Kommunstyrelsen har
den 21 december 2020 uppridttat ett beslut med férsiktighetsmatt som ska féljas nér
skolan anldggs. (KS.2020.3470, Bnr 109). Beslutet har riktats till fastighetsdgaren
Uddevalla kommun, mark och exploatering.

Kommentar: Noteras.

9. Uddevalla Vatten AB 2022-02-15

Spillvatten

Befintlig spillvattenledning séder/sydost om omrddet behéver dimensioneras upp frén skolans
anslutning till befintlig pumpstation. Exploatéren/kommunen bekostar uppdimensionering.

Kommentar: Noteras.
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Dagvatten

Inga synpunkter.

Kommentar: Noteras.

Dricksvatten
Inga synpunkter.

Kommentar: Noteras.

Planbeskrivningen

| tabellen under “Genomférandebeskrivning, Ansvarsférdelning, Ovriga anldggningar” finns allménna
dagvattenledningar uppréknat. Uddevalla Vatten har inga dagvattenledningar i omrddet.

Kommentar: Noteras. Planbeskrivningen revideras.

I évrigt har Uddevalla Vatten AB inget att erinra.

Kommentar: Noteras.

10. Bohuslans Museum 2022-01-25

Bedémning

Bohusldns har inget att erinra planférslaget.

Bohusldns museum bedémer att det dr bra att byggnaderna inte hamnar pa den éppna, brukade
dkermarken (dkersldtten) utan dr uppdragen i den skogsbevixta mordn- och skogsterréingen och inte
blir hégre én bakomvarande bergshéjd (“bryter horisontlinjen”).

Kommentar: Noteras.

Ovrigt

Omrdadet dr inte av Riksintresse fér Kulturmiljévarden och dr inte en kommunalt utpekat miljé i
Kulturminnesvardsprogrammet men finns néra, 200 m vdster om, miljé 7:3 Sund. Skolan kommer att
ansluta till sentida tdt bostadsbebyggelse.

Lésningar for hur det kan tillimpas kan ske under projekteringsfasen. Bohusldns museum ser att
detta sker i samrdd med Lénsstyrelsen.
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Kommentar: Noteras.

11. Centerpartiet Uddevalla 2022-01-25

Trafiklésningar vid skolan bér ta hdnsyn till férvintade ”féréldrakérningar” fér aviémning/hémtning
av elever vid skolan

Kommentar: Synpunkten noteras. Planforslaget mojliggor for att tillrackligt med yta finns for att
anlagga goda logistikzoner inom kvartersmark for skola.

Cykelvdg bér fortsdtta och planeras dven fran Skdret och séderut

Kommentar: Synpunkten noteras.

Kommunen bér utreda férutséttningarna att erbjuda markdgare kommunal mark som kompensation.

Kommentar: Noteras. Kommunen erbjuder markdgare att kdpa planlagd mark genom planforslaget
men kommunen har inte ratt att ge bort mark eller sélja till underpris, forsaljning ska ske till bedomt
marknadsvarde.

(i begreppet dkermark ingdr éven betesmark enlig definition i miljébalken)

Kommentar: Noteras.

Uppvdrmning bér ske med pellets bland annat utifran att vi har egen produktion i kommunen.

Kommentar: Noteras. Val av energilosning sker i projekteringsskedet. Uppvdarmning med pellets
mojliggdrs genom planforslaget.

Vi utgdr fran att solceller etableras pad bdsta sdtt med batterier och med teknik som ger uppkoppling
till Svenska kraftndt i avsikt att gynna effektbehovet av el.

Kommentar: Noteras. Val av energildésning samt utformning sker i projekteringsskedet.
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Ovriga med vasentligt intresse

1. Nordviks samfdllighetsforening
2022-01-26,

Styrelsen for Nordviks Samfallighetsforening vill harmed framfora vara synpunkter avseende det
nya forslag till detaljplan som tagits fram.

Vi anser att man behéver utreda korsningen Skdrets Bryggvdg och vig 679 avseende hastighet pd
vdg 679. Denna vdg dr idag satt till 70 km/h men det dr vildigt manga som héller betydligt hégre
hastighet pd denna stricka. Fér att sdkerstdlla bade befintlig trafik pd Skdrets Bryggvdg och méjligen
framtida 6kning om en skola etableras anser vi att det maste till en tydlig utredning kring hur man
skall hantera trafiken i korsningen.

Kommentar: Kommunen har utrett fragan kring kapacitet av korsningen vag 679 samt Skarets
bryggvag, vilken beddms som tillfredsstallande. Korningen har goda siktférhallanden. Kommunen har
inkluderat korsningen i plankartan vilket ger mojlighet for framtida trafikokningar pa langre sikt,
utover tillkommande trafik fran planforslaget.

Trafikverket som ar vaghallare vidhaller radande hastighet for vdag 679.

Vi anser dven att man behéver utreda évergdngen mellan 2-filig vdg till 1-filig véig om en skola
etableras pa Skdret. Idag finns det en métesplats vid grusplanen samt uppe pa kullen vid fastigheten
Forshdlla R6d 2:13 ddr det periodvis dr svart att se métande trafik pga. skymd sikt. For att sékerstdlla
en god trafik ut for de boende 6nskar vi en tydligare bild for detta omrade.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen utokar vigomradet pa lokalgatan vid 6vergangen fran
gata till lokalgata for att tillskapa ny métesplats samt forbattra siktforhallandena pa lokalgatan.
Plankartan revideras. Planbeskrivningen revideras och kompletteras med illustration.

2. Rod-Ammenas Vagsamfalligheter
2022-01-27,

Vidgsamfilligheterna har erinran pé planférslagets paverkan pd vég 679. Efterfragar en
férdjupad konsekvensanalys av vég 679, med anledning om farhdga att trafikvolymen
kommer éka hogst vdsentligt. Viagsamfdlligheterna upplyser dven om egna utférda
mdtningar av trafikrérelser pa vdg 679.
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Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har i dessa handlingar gjort kompletterande
trafikalstringsutredning och raknat upp trafikvolymen, bade lokalt pa Skarets bryggvag samt pa vag
679. Kommunen noterar aven de trafikvolymer som vagféreningens har analyserat.

Kapaciteten pa korsningen vag 679/ Skarets bryggvag beddms i utférd trafikutredning vara
tillfredsstallande. Vag 679 bedéms tillsammans med vaghallaren, Trafikverket, klara tillkommande
trafik ur ett kapacitetsperspektiv.

3. Ljungskileortens hembygdsforening
2022-01-05,

Ljungskileortens Hembygdsforening har tacksamt tagit del av planhandlingarna och konstaterar att
det aktuella omrddet ligger utanfér féreningens geografiska verksamhets- och intresseomrade. Vi
ldmnar dérfér inga synpunkter pa planen. Vi kan hdnvisa till Forshdlla Hembygdsférening i dessa
fragor.

Kommentar: Noteras. Forshilla Hembygdsforening har fatt ta del av planhandlingarna.

4. Fastighet Forshalla-Rod 2:33
2022-01-04,

e Tomten ar for liten. Ingen plats for exempelvis en fotbollsplan.

e FOr mycket buss och biltrafik pa (redan i nuldget) for sma vagar. Vardagar, kvéllar och helger.

e Ljud och ljusstorningar dygnet runt i ett nu lantligt och redan befintligt villaomrade.

e Vardefull akermark kommer att tas i ansprak.

e Enenorm skolbyggnad i tre vaningar bredvid ett redan etablerat villaomrade pa landsbygden
dar maximal tillaten hojd idag ar tva vaningar blir groteskt.

e Tomten ligger i utkanten av uppsamlingsomradet vilket leder till onédiga buss och
biltransporter.

e Kommunens upphandling med firma Hemso utan konkurrens ar troligen lagvidrig och
kommer kosta oss skattebetalare enorma belopp i flera decennier.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Synpunkterna ar i stora drag samma synpunkter som framforts
under samradet. Kommunen hanvisar till svar givet i samradsredogérelsen daterad 2021-11-18.

Planforslagets forutsattningar samt konsekvenser finns att tillga i planbeskrivningen.
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2022-01-04,

Samma yttrande och kommentar som ges for yttrande diariefért 2022-01-04

Kommentar: Synpunkterna noteras.

2022-01-04,
Samma yttrande och kommentar som ges for yttrande diariefért 2022-01-04

Kommentar: Synpunkterna noteras.

5. Fastighet Forshadlla-Sund 1:33
2022-01-09,

Att trots massivt motstand ga vidare med planerna dr oférldtligt, av Samhdllsbyggnadsndmnden.
Ldser till min férvaning att politiker och samhdllsbyggnad inte tagit till sig ndgra motargument. Att
bredda Skdrets bryggvdg och géra gdng och cykelvég récker inte. Anser att hela végstréckan frdn
Lerbomotet och infarten mot Sund mdste breddas. Har kért dessa végstréckor sen 1975 och sett ett
antal incidenter och olyckor, speciellt stréickan vid Bergs festplats och ner mot gamla skolan.

Ldgg ner nuvarande planer och bygg skolan i Rdssbyn, ett centalt ldge med bra infrastruktur. Vi
motsdger oss beslut om skolbygge pd Skdret och kommer att 6verklaga.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen vidhaller tidigare stallningstagande samt
overvaganden som redovisats i samradsredogorelsen samt planbeskrivningen.

Vag 679 beddms ha kapacitet for tillkommande trafik genom planforslaget.

6. Fastighet Ammenas 1:264
2022-01-06,

Var uppfattning om detaljplanen att bygga en stor skola pa Skdret dr ddligt underbyggt. Det
férefaller som ett beslut fattat trots alternativa, mer Idmpliga lokalisationer fér en ny skola. Att
placera skolan pd Skdret innebdr att man tar akermark i ansprdk, naturomrdde med fornldmning
utnyttjas och trafikflédet pa Skdrets bryggvdg kréver tillbyggnad av vdgen och anpassning av infarten
till Skéretomrddet.

Det forefaller for mig Idmpligare att vilja ett bdttre alternativ for en ev ny skola. RGssbyomrddet som
tidigare planerades foér grupphus har ett naturligt Idge med vdgar fran sdvdl Sund-Skdret-Ammends,
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Ah- Ljungskile som frén Dramsvikomrddet. Omrddet dr idag ett slyomrddet och tillréickligt stort for ett
stort skolbygge. Andra alternativ kan vara om-och-tillbyggnad av Forshdllaskolan eller en placering i
anknytning till den nybyggda férskolan vid infarten till Sundomrddet.

Det dr svdrt att forsta de rationella skdlen att bygga en skola vid infarten till Skdret. Det férefaller
mer vara en fraga om att man beslutat om detta utan att beakta alla férutsdttningar pd ett objektivt
sdtt. Om behovet av en utbyggnad av skollokaler dr tillréickligt stort borde lokalisationen av skolan

goras sd centralt som méjligt i omradet och en placering av skolan i Rdssbykrysset torde dd vara
optimalt.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen vidhaller tidigare stéllningstagande samt
Oovervaganden som presenterats i alternativstudien. Kommunen anser att féreslagen placering av
skolverksamhet inom Forshalla-Rod 2:12, pa Skéaret, som lamplig for andamalet.

7. Fastighet Ammenas 1:270
2022-01-12,

Fastighetsdgare vill limna synpunkter pa att den detaljplan som upprdttats om en skola pad Skdret.

Fastighetsdgaren har erinran pa placering av skolverksamhet inom féreslaget planomrddet pG Skdret.
Erinran motiveras med att platsen anses for liten, fér ndra bostadshusen, trafik, strandskydd,
utformning samt att grénomrade tas i ansprak.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen anser att dessa synpunkter har besvarats under
samradsredogorelsen. Kommunen vidhaller tidigare stallningstagande samt évervaganden som
presenterats i alternativstudien samt de svar som getts i samradsredogérelsen. Kommunen anser att
foreslagen placering pa Skaret ar lamplig. Forutsattningar samt planforslagets konsekvenser
avseende trafik finns beskrivna i planbeskrivningen.

8. Fastighet Ammenas 1:193
2022-01-19,

Synpunkter lokalisering

Fastighetsdgarna vidhdller sina synpunkter fran samrddet och féresprdkar en annan lokalisering fér

féreslagen skola. Fastighetsdgarna pekar pd ékad trafik pd vdg 679 som en av de oldgenheter som
planférslaget bidrar med.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen vidhaller tidigare stéllningstagande samt
Overvaganden som presenterats i alternativstudien samt de svar som getts i samradsredogorelsen.
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Kommunen anser att foreslagen placering pa Skéaret ar lamplig. Forutsattningar samt planforslagets
konsekvenser avseende trafik finns beskrivna i planbeskrivningen.

9. Fastighet Ammenas 1:290
2022-01-24,

Vi anser att tomten dr fér liten och lutar fér mycket.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen féljer Boverkets rekommendationer om erforderlig
friyta per elev i planforslaget. Bedomningen gors att det finns maojlighet att tillskapa olika typer av
rekreation inom fastigheten, dar ytor for idrott, lek och rekreation sakerstalls i planforslaget. Det
finns dven utrymme for trafikytor, logistik, byggnader samt andra tillhérande ytor for avsedd
verksamhet inom féreslagen kvartersmark.

Vi anser att det dr oldmpligt med en skola i ett lugnt villaomrdde.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Sdllsynta salamandrar i omrddet vid naturligt damm nédra var tomtgrdns.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har utrett naturvdrdena i omradet och redovisat sitt
stallningstagande i planbeskrivningen. For ytterligare information kring naturvarden hanvisas till
Naturvardesinventering utford av Melica, 2020-12-09.

Mycket trafikstérningar morgon och kvall.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunens stallningstagande for forutsattningar samt
planforslagets konsekvensers finns beskrivna i planbeskrivningen.

Utférda trafikmdtningar fran ar 2015 ér gamla.

Kommentar: Kommunen har infér granskningen uppdaterat underlaget for tillkommande
trafikmangder samt raknat upp befintliga trafikmangder.
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10.Fastighet Ammenas 1:297
2022-01-25,

Fastighetsdgarna har erinran mot placeringen av féreslagen verksamhet av Skola och yrkar pa att
kommunen skall vilja en annan lokalisering. De motiverar oléigenheten av placeringen med
tilkommande trafikstérningar, trafiksdkerhet, ianspraktagande av dkermark, utformning och skala,
brist pa fotbollsplan, fér liten yta.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Synpunkterna ar i stora drag samma synpunkter som framforts
under samradet. Kommunen hanvisar till svar givet i samradsredogérelsen daterad 2021-11-18.
Kommunen vill dven hénvisa till planbeskrivningen dar ovanstaende férutsattningar samt hur
kommunen foreslar att hantera planforslagets konsekvens finns beskriven.

Fastighetsdgarna anser dven att det finns brister i utredningsmaterialet och menar att kommunen
inte tagit hdnsyn till varken strandskydd, fornldmningar, skyddad dkermark, berg med rasrisk och
buller. Det finns dessutom mdnga gdrdesgdrdar/stenmurar som dr skyddade genom biotopskydd och
réknas ocksa som kulturmiljé.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen anser att planforslaget baseras pa ett erforderligt
samt gediget utredningsmaterial for att kartlagga forutsattningarna samt bedéma konsekvensen.
Lansstyrelsen har gjort en liknande bedémning.

Gardesgardar och stenmurar som berors av kvartersmark for skolverksamhet omfattas inte av
biotopskydd.

2022-01-28,
Samma synpunkter som yttrande diariefért 2022-01-25.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

11.Fastighet Forshalla-Rod 2:32
2022-01-26

Fastighetsdgarna har erinran pd placering av skola inom planomrddet. De anser att verksamheten
skall lokaliseras pa Sund. Menar att féreslagen kvartersmark for liten till yta fér dndamdlet och att
andra lokaliseringar bdttre kan hantera en eventuell utbyggnation.
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Kommentar: Synpunkterna noteras. Féreslagen kvartersmark for skolandamal uppfyller de krav for
friyta, logistik, byggnation med tillhorande infrastruktur som kravs for skolverksamhet upp till 600
elever.

12.Fastighet Forshalla-Rod 2:5
2022-01-26,

Vi har nyttjande rdtt av véigen relaterat till var Fastighet Forshdlla R6d 2:5. Detta dr relaterat till
vattenrdtt pa Skdret for var fastighet.

Var synpunkt pa féreslagen plats for skola dr att trafiksituation mdste hanteras vid infart till Skdret,
dad vi anvdnder var nyttjanderditt.

Detta mdste gdlla bade mdngd trafik samt sékerhet fér barn och boende i omrdadet samt barn och
personal pd skolan.

Aven sikerhet fér avfart i kombination med framtida géng & cykelvég pé Skéretsidan mdste
hanteras.

Kommentar: Synpunkterna noteras.

Kommunen har gjort kapacitetsberakningar fér namnd avfart och bedémer kapaciteten som god.
Kommunen foreslar dven genom planférslaget atgarder for 6kad sdkerhet for gadende och cyklister,
bland annat genom ny separerad gang- och cykelbana langst med Skarets bryggvag.

13.Fastighet Forshalla-Rod 2:41
2022-01-26,

Fastighetsdgaren anser att planférslaget inte dr Idmpligt och hénvisar till trafik och miljéaspekter.

Fastighetsdgaren anser att tomten dr fér liten samt att trafiken kommer innebdéira stérningar. Vidare
pekar fastighetsdgaren pa ljud och ljusstérningar.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen anser att dessa synpunkter har besvarats under
samradsredogorelsen. Kommunen vidhaller tidigare stallningstagande samt 6vervaganden som getts
i samradsredogorelsen. Forutsattningar samt planforslagets konsekvenser avseende trafik samt
miljoaspekter finns beskrivna i planbeskrivningen.
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Kommunen féljer Boverkets rekommendationer om antalet friyta per elev. Belysning fran enskilda
fastigheter inom planomradet samt fran tilltankt skolverksamhet foreslas inte regleras inom ramen
for detaljplanen Uddevalla kommun utgar fran Naturvardsverkets vagledning for buller fran
skolverksamhet och bedémer att erforderliga atgarder for att minska ljudstorningar fér enskilda
fastighetsadgare har vidtagits.

2022-01-28,

Jag har granskat férslag och detaljplan for en skola pa Skdret och vill hdrmed ldmna mina synpunkter
och uttrycka min oro, dels ur placeringssynpunkt (alldeles fér liten yta till en sa stor skola) och dels ur
trafiksynpunkt (6kad trafik pd en redan trafikerad och smal vig 679).

Placeringen:

Tomten pad Skdret verkar frdmst ha valts da kommunen dger tomten, utan hénsyn tagen till dess
storlek eller omrddet i 6vrigt. Ytan som sddan dr verkligen ej optimal fér en skola med 600 elever da
terréingen dr kuperad med minimala méjligheter till utomhusaktiviteter och bollekar som dr vildigt
populdrt i drskurs 0-6. Ddrtill tillkommer alla bilar och bussar som ska fa plats pd samma och
ndrliggande ytor, med all den logistik som det kréiver. Att i dagens samhdille tro att férdldrar slépper
ivdg sina sma barn till och fran skolan sjélva dr vdldigt naivt. Framférallt med tanke pa den farliga
trafiksituationen och att vi idag skjutsar vdara barn ndr vi dndd ska till jobbet.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen har gjort en samlad bedémning av platsen och
beddmer den lamplig for amnad verksamhet. Planens férutsattningar samt planférslagets
konsekvenser finns beskrivna i planbeskrivningen.

Trafiksituationen:

Att férldgga en skola vid en dtervdndningsgrdnd, utan ndgra andra végar som alternativ for boende,
dr helt absurt. Det blockerar méjligheten fér boende att smidigt ta sig in och ut vid skolans bérjan och
slut ndr méngder av bussar och bilar ska passera och blockera Skdrets Bryggvdg.

Vidg 679 kommer bli hart trafikerad i bada riktningar da bilar och bussar kommer frén Grohed och
Sundsstrand samt fran Lerbo och Rossbyn for att till slut landa pa Skdret. Skéret blir en “tratt” som
sedan ska férséka I6sas upp pd ndgot magiskt sdtt. Ska man vidare mot Uddevalla eller Trestad, vilket
dr logiskt dG mdnga passar pa att skjutsa barnen till skolan innan jobbet, kommer man ta vdgen via
Grohed dd det dr ndrmare dn att kéra tillbaka till Lerbo. Resultatet blir att trafiken vid
jérnvdgskorsningen i Grohed kommer bli ohdlibar. Hade man ddremot, som ett exempel, lagt skolan
vid Lerbo/Rossbyn istdllet hade trafiken fatt ett mer naturligt fléde dG man smidigt kan ta sig ut vid



Granskningsutlatande 28 (48)

2022-03-03
Dnr PLAN.2020.2210
ARB 662

Lerbomotet vidare mot Uddevalla/Trestad eller Géteborg. Det blir ingen “tratt” da trafiken leds Gt
samma hdll. Ténkvdrt Uddevalla Kommun!

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kapaciteten pa bade Skarets bryggvag samt vdag 679 bedéms
efter planerade atgarder vara god. Forutsattningar for trafik samt planforslagets konsekvenser finns
beskrivna i planbeskrivningen.

14.Fastighet Forshalla-Rod 2:42
2022-01-26,
Fastighetsdgaren har i sin helhet givit samma yttrande som gavs vid samrddet, diarefért 2021-04-30.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen hanvisar till svar givet i samradsredogorelsen
daterad 2021-11-18.

2022-01-26,
Fastighetsdgaren har i sin helhet givit samma yttrande som gavs vid samrddet, diarefért 2021-04-30.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen hanvisar till svar givet i samradsredogorelsen
daterad 2021-11-18.

15.Fastighet Forshalla-Rod 2:83
2022-01-26,

Fastighetsdgarna efterfragar en redovisning av antal fordon under maxtimme.

Fastighetsdgarna har tagit fram en egen utrékning med egna procentsatser fér hur maxtimme skall
beréknas, samt adderar olika trafikalstringar i ett schema.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Planbeskrivningen revideras for att fortydliga belastning under
maxtimme.

Kommunen vill podngtera att utféra utredningar ar gjorda med vedertagna modeller for att bedéma
kapacitet samt trafikmangder.
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16.Fastighet Ammenas 1:223
2022-01-26,

Fastighetsdgaren har erinran pa planférslaget och anser att skalan pad féreslagen byggnation dr fér
stor och paverkar landskapsbilden negativt. Anser ocksd att en idrottsplats inte kommer fa plats inom
kvartersmarken och menar att detta dr en nédvdndighet. Fastighetséigaren undrar éven om det finns
plats for tillrécklig manga parkeringsplatser inom kvartersmark fér skola.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen foljer Boverkets rekommendationer om erforderlig
friyta per elev i planforslaget. Bedomningen gors att det finns maojlighet att tillskapa olika typer av
rekreation inom fastigheten, dar ytor for idrott, lek och rekreation sdkerstalls i planforslaget. Det
finns dven utrymme for trafikytor, logistik, byggnader samt andra tillhérande ytor for avsedd
verksamhet inom féreslagen kvartersmark.

Forutsattningar samt planforslagets konsekvenser avseende landskapsbild finns beskrivna i
planbeskrivningen. Kommunen vidhaller tidigare stallningstagande samt 6verviaganden som
presenterats i planbeskrivningen samt i samradsredogorelsen.

Vidare har fastighetsdgaren erinran mot trafiksituationen och menar att framkomligheten kan
pdverkas negativt, fridmst i korningen Skdrets Bryggvdg/vig 679. Vidare menar fastighetsédgaren att
vdg 679 behéver breddas.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Enligt utférda utredningar kommer framkomligheten i
korsningen vag 679/Skarets bryggvag fortsatt att vara tillfredsstallande. Vag 679 har kapacitet for
tillkommande trafik som planférslaget kan medféra. Kapaciteten véntas inte dverstigas pa grund utav
planforslaget.

Ifragasdtter dven trafikmdtningar fran 2015.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort kompletterande trafikalstringsanalyser for
att simulera forvantad trafikmangd.

Utéver ovanstdende framférs dven ytterligare synpunkter.
Oro att vdr tillgang till vara sma badstrénder kan bli begrdnsad vid skolutflykter

Kommentar: Synpunkten noteras.

Oro att fastighetsvdrdena nérmast skolan blir Idgre.

Kommentar: Synpunkten noteras.
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Oro att ljudnivan fran skolgdrden och trafik kan ge stérningar pa tomterna nérmast skolan, och att
bruset da gor att den rogivande tystnaden endast avbrutet av fagelkvitter férsvinner

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort utredningar for trafikbuller samt utfort
kompletterande utredningar for verksamhetsbuller samt buller fran trafik. Kommunen bedémer att
det gar att genomfdra planférslaget utan att oldgenhet for ménniskors hilsa med avseende for
verksamhetsbuller uppstar. Avseende buller fran trafik beskrivs forutsattningarna samt
planforslagets konsekvens i planbeskrivningen. Kommunen ser att planforslaget gar att genomféra
utan att rekommenderade riktlinjer av vagledning for buller 6verstigs for enskilda.

17.Fastighet Ammenas 1:368
2022-01-27,

Anser att skolans féreslagna placering bér revideras. Anser att placeringen skall ta i hdnsyn
synergieffekter med hdmtning och Idmning fran férskolor.

Kommentar: Synpunkten noteras. Synergieffekter fran att hamta och lamna pa forskola och skola &r
marginella. Kommunen vill hanvisa till alternativstudien som bildaggs planhandlingarna.

Anser att kvartersmarken fér skola inte dr tillréicklig. Vidare anser fastighetsdigaren att tre vaningar
inte bor tillatas da befintlig bebyggelse dr tva vaningar.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen féljer Boverkets riktlinjer for erforderlig friyta. Marken
ar idag inte reglerad genom detaljplan och prévas enligt foreslagen utformning.

Frdgar om storlek pa skolan om 600 elever baseras pa befolkningsunderlag frén nuvarande
upptagningsomrdde eller om elever vintas komma frén andra upptagningsomrdaden.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen baserar storleken pa foreslagen verksamhet genom
den befolkningstillvaxt som vantas i redovisat upptagningsomrade.

Anser att inte manga kommer ga eller cykla till skolan.

Kommentar: Synpunkten noteras.

En skola bér kunna erbjuda och tillgodose barns rérelsebehov som en fotbolls/ basketplan.
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Kommentar: Synpunkten noteras. Exakt utformning av kvartersmarken bestdams inte inom ramen for
detaljplanen. Mojlighet att anldagga fotbollsplan, multisportarena eller andra typer av anlaggningar
finns inom kvartersmarken.

Bor i omrddet och trivs hdr fér jag vill inte ha vdg - gdngvdgs ljus! Jag vill bo pa landet utan dessa ”
bekvimligheter” som férstér vdrt lantliga omrdde! Att det sen kommer anvéndas vérdefull Gkermark
for detta har jag svdrt att férsta.

Jag hoppas skolan placeras pa bdsta centrala platsen i vart omrdde. Inte i ett villaomrade i utkanten
pd upptagningsomrddet (finns elever o férdldrar Idngre bort ocksad)

Kommentar: Synpunkten noteras.

18.Fastighet Forshalla-Rod 2:102
2022-01-27

Synpunkter pa DP662 — Planbeskrivning Granskningshandling
Fastighetsdgaren har synpunkter pa féljande punkter.

Placering

Miljomal

Utformning / Gestaltning
Trafiken mfl

Gang- och cykelbana
Parkering och Kollektivtrafik
Socialt perspektiv

Buller

PNV EWNE

Placering

Fastighetsdgaren anser att placeringen av féreslagen verksamhet kommer medféra ékad belastning
pa det lokala vignditet ldngst med vig 679 och ddrfér bér anldggas pa annan plats.
Fastighetsdgarens syn dr att kommunen skall gér ett omtag avseende val av plats.

Kommentar: Synpunkten noteras. Vag 679 bedéms ha kapacitet for tillkommande trafik. Kommunen
har tidigare tillmotesgatt fastighetsagaren m.fl. att utreda ytterligare lokaliseringar.
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Miljomal

Fastighetsdgaren stdller frGgan varfér har ni inte gatt vidare och tittat pd reseménster fér de som
hdmtar och Iémnar pa skolan? Vidare anser fastighetsédgaren att bakgrunden till val av placering inte
beskriver hur reseménster ser ut i omrddet och tagit det i stérre beaktning till val av placering.

Kommentar: Synpunkten noteras. Nuvarande resemaonster har beaktats i férarbetet for lokalisering.
En betydande del av upptagningsomradet bor i ndra anslutning till planomradet. Kommunen
tillhandahaller dven skolskjuts med buss till de som har langre distanser till skolan samt investerar
tillsammans med Trafikverket i utbyggnaden av lokala och sammankopplande gang- och cykelvégar
for att oka tillgdnglighet med alternativa trafikslag.

Utformning / Gestaltning

Fastighetsdgaren vill att ni tar fram en bild som visar bygghdjd + 39m som det faktiskt stér pd den
nya plankartan. Vi anser att ni genom de bilder som tagits fram déljer hur det faktiskt kan komma att
se ut, det skiljer minst 10 m pd de bilderna som ni redovisar och den ténkta bygghdjden.

Kommentar: Synpunkten noteras. Byggnaderna som redovisas i planbeskrivningen motsvarar
planens syfte om skola om 3 vaningar. H6jd om +39,0 m.6.h mojliggor for fler olika byggnadstyper
samt placering inom kvartersmarken. Bakomliggande hojdrygg bedéms fortsatt vara dominant i
landskapsbilden i enlighet med planforslaget intentioner. Planbeskrivningen kompletteras med
ytterligare mojlig utformningar av byggnad.

Trafiken

Trots er kompletterande utredning avseende trafiken anser vi att belastningen pa Skdrets Bryggvdg
dr underskattad. Vi vill se en tydlig bild pa vilken volym i bilar, bussar och 6vrig trafik som berér
skolan under morgon och eftermiddag. Bilden pa sid 38 tycker jag vil beskriver de olika risker som
planen medfér bade fér gangtrafikanter och bilister.

Fastighetsdgaren vill att planférslaget redovisa antalet bilar/bussar etc kl 7-8 samt 16-17 i antal.

Kommentar: Synpunkten noteras. Planbeskrivningen revideras.

Trafiken 2

Fastighetsdgaren fragar sig hur kan vi lita pd utredningen som bygger pa data fran 2015, reviderad
information som dr “uppskattad trafik”, direkta antaganden om trafikménster etc!?
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Kommentar: For tillkommande trafik har vedertagna berdakningsmodeller anvants for att bedéma
okad trafikvolym.

Trafiken 3

Vad har Uddevalla Kommun fér avsikt att géra fér att I16sa sG man inte tilldter 70km/h utifall
detaljplanen blir antagen?

Kommentar: Trafikverket ar vaghallare och ansvarar for vag 679. Korningens utformning samt
kapacitet beddms fortsatt som tillfredsstallande vid ett antagande av detaljplanen.

Trafiken 4
Fastighetsdgaren vill att kommunen redovisar hur sista stréickan av Skérets Bryggvdg ser ut.

Kommentar: Synpunkten noteras. Planbeskrivningen revideras.

Trafiken 5

Det framgdr pa flera stdllen att man inte skall hindra trafiken ut fran Skdret, detta fér att underlétta
fér de boende men dven de som Iéimnar av sina barn. Det framkommer dock inte hur man ténkt att
det ska fungera i praktiken? En tidig morgon med flera bilar pG samma korta stund dédr man 07:58
snabbt ska sldppa av sina barn, att da ta hénsyn till 2 6vergdngsstdllen in pa végen och ddrtill
métande trafik, det blir en utmaning.

Hur sdkerstdller ni en vil fungerande trafikering?

Kommentar: Planforslaget mojliggor for 6kad kapaciteten pa Skarets bryggvag genom att anldgga
ytterligare en fil samt separerad gang och cykelvag. Framkomligheten bedoms som tillfredstéllande
samtidigt som mjuka trafikslag far prioriterade évergangar for 6kad trafiksdakerhet.

Trafiken 6

Det som inte framgadr i er utredning dr hur ni stdller er till 6vriga barn. De barn som skall ta sig till
andra skolor, bade 7-9 samt gymnasier i Uddevalla och Ljungskile. Redan idag mdste flera av dessa
barn och ungdomar ta sig éver vég 679 for att ta buss till sina respektive skolor. Det dr en stor risk
redan idag med befintlig trafik men skall man da Idgga till all trafik som skall bade in och ut frdn
Skdrets planerade skola finns det en mycket stor risk fér olyckor. Detta gdller ju dven vuxna som
pendlar till och fran jobb.
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Hur kan ni sékerstdlla dessa barns sékerhet vid passage éver vég 679.

Kommentar: Planforslaget mojliggor for en separerad gang och cykelvag langst med Skarets
bryggvag. Trafikverket planerar dven for gang och cykelvag langst med vag 679. Trafikverket planerar
dven for forbattringar for busshallplatser langst med vag 679. Planforslaget mojliggor for en
reviderad utformning av korningen Skarets bryggvag/Vag 679. Planforslaget mojliggor dven for
koordinerade I6sningar med skolbussar inom kvartersmark for ny féreslagen skola.

Gang och cykelbana Sundstrand/Ammenis

Fastighetsdgaren anser att ni ldgger en stor vikt vid denna nya gdng och cykelbana som inte dr
realistisk. Den kommer bli ett bra tillskott till omrddet for fritiden dé man som férdlder kan félja med
sina barn eller tondringar som skall cykla till och fran kompisar. Men att IGta barn som gar i F-6 ta sig
sjdlv denna strdcka for att ta sig till skolan dr inte realistiskt.

De barn som om mdjligt kan komma att nyttja denna stréicka fér att ta sig till skolan dr i stort sett
enbart barn som bor pd Sundstrand. Att da som tidigare lyfts fram ldgga sd stor vikt vid att sG mdanga
barn skall kunna ta sig till skolan ldngs ny gdng- och cykelvdg dr ju fullkomligt orimligt.

Vilken utredning ligger till grund fér att sa stort antal barn och vuxna skall ta sig till skolan via den
nya gang- och cykelbanan?

Kommentar: Kommunen gor bedomningen att de som har néarhet till ny gang- och cykelbana har
moijlighet att bruka den. Huvuddelen av de som vantas bruka gang- och cykelbanan med riktning mot
Skaret i nuvarande utformning &r oster ifran.

Parkering och kollektivtrafik

Rdcker marken till fér era planer avseende buss och bil eller skall ni bygga pa ytterligare
markomréden?

Kommentar: Planforslaget féljer Uddevalla kommuns riktlinjer for parkering och parkeringstal. Vid
behov kan ytterligare parkeringar bereddas inom kvartersmark. Parkeringar for cykel bereds ocksa
plats inom kvartersmarken. Planforslaget kan genomforas utan att ytterligare markomraden tas i
ansprak.

Sociala perspektivet

Paé sid 51 framgdar att gang- och cykelbanan “dr férlagd i vdster om Skdrets Bryggvédg med syfte att
minimera barns passager 6ver kérbanor.” Detta dr ju helt felaktigt och stimmer inte. Aven om det
skulle vara en felskrivning sd framgar det ju som att placeringen till viister om Skdérets Bryggvédg gér
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det mer séikert for barn att passera. Den verkliga sanningen dr ju att gangbanan planeras att ligga till
Oster om Skdrets Bryggvdg. Detta kommer ju medféra att man placerar ut 2 évergdangsstdllen Iings
med vidgen. Hdr ska barn samsas med bdde bilar och bussar och 6vrig trafik.

Vad dr det egentligen som gdller avseende géngbanan? Vist eller Ost?

Kommentar: Planforslaget mojliggor for gang och cykelbana bade pa vastra sidan och 6stra sidan av
Skarets bryggvag, alternativt bada sidor. Kommunen har i sin tidiga projektering pekat ut 6stra sidan
for anldggande av ny gang och cykelvag i ett initialt skede. Planbeskrivningen revideras.

Buller samt genomférande

Fastighetsdgaren vill ha kompletterande bullermatningar pa sin fastighet utover utférda simuleringar.

1. Vikraver en bullermétning vid var fastighet.
Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen avser inte att utfora ytterligare
bullermatningar an de som redan ar utférda. Kommunen anser att ytterligare matningar som

beddmer buller fran tillkommande trafik inte kan utforas i detta skede, da planforslagets
annu inte ar genomfort.

2. Vianser att formuleringen framhaver att vi far 6kat avstand vilket inte stimmer.
Kommentar: Synpunkten noteras. Planbeskrivningen revideras.

3. Vianser att vi som minsta “’kompensation” skulle kunna reglera dessa markomraden som
anda inte far bebyggas utan nagon tillkommande kostnad.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen erbjuder markagare att kopa planlagd mark
genom planforslaget men kommunen har inte ratt att ge bort mark eller salja till underpris,
forsaljning ska ske till bedomt marknadsvarde.

4. Fo6r mark som ej direkt berér skolomradet och som majliggér byggnation for respektive
fastighet har vi ingen anledning att ifragasitta ev mojlighet till forvarv efter reglering.

Kommentar: Synpunkten noteras.
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19.Fastighet Forshalla-Rod 2:60
2022-01-27,

Synpunkter avseende tafiken

600 elever som skall Idmnas hdr inne pa Skdret kommer inte fungera! Utredningen sdger inget om
hur mdanga som kommer kéranes med bil och hur man tdnker att bilarna skall Iimna omrddet. Vid en
inventering sd sdger 60 procent av tillfrdgade Skdretbor att man kér via Buslétt ndr man skall in till
Uddevalla. Ponera att 50 procent av 600 elever kommer med bil sG férstar man vilket kaos som
kommer intrdffa hér pa Skéret, men ocksa vid jdrnvidgsévergdngen vid Grohed. Det vore en smdirre
katastrof att gad in i ett skolbygge pa en plats ddr trafikproblematiken dr sa tydlig!

Vid Ljungskileskolan har det funnits avsldppningsfickor ca 100 meter ifran skolan. Fradga personalen
om hur mdnga som anvdnder dom! Sanningen dr att folk kér bil sa Iangt dom bara kan! Dom som
kommer komma fran Ammendis hdllet och skall vinda fér att kéra ut till Rdssbyn, hur skall det ga till?
Om 60 procent kér mot Sundstrand da betyder det att 40 procent av dom bilfarande kommer kéra
andra hdllet. Flera av dom som kommer ifrdn Ammends, Rdssbyn och séderut mdste ju vinda pa
rv169 med olycksrisker som foljd.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Forutsattningarna samt planforslagets konsekvens for trafik
beskrivs i planbeskrivningen.

Synpunkter avseende placering

Ndr det regnar sG kommer det oerhérda médngder vatten nedfér slutningen och allt vatten samlas i
omraddet ddr den tilltdnkte skolan skall ligga. Kommunens férslag om att drdnera bort detta och
skapa en dam ute vid vdg 169 dr forstalig, men dr inte en god ide. Skall trafiksituationen fungera sa
madste det skapas avsldppningszoner ute vid vidg 169 och detta kommer inte fungera om det plétsligt
ligger en liten sjé ddr. En skola pa landet utan en fotbollsplan dr ingen god ide. | dag dr sdkallade
multiplaner populara bland arkitekter, men fungerar inte speciellt bra pa stérre enheter. 600 elever i
klasser av 20 =30 skolklasser. Gér det schemat, som barnen blir néjda med, ddr eleverna fdr énskad
tid pa planen. Beroende pd matssalens storlek sG kommer en lunch f-6 ta ca 90 minuter. Om varje
klass da skall ha sin tid pd planen sG 3 minuter per klass.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Kommunen avser att tillskapa yta for dagvattenhantering inom
kvartersmark for skolverksamhet for lokalt omhandertagande. Erforderlig yta for logistik samt friyta
medges genom planforslaget.
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Synpunkter avseende buller

Som dgare till 2:60 sd kdnner jag mig fortfarande orolig runt ljudfrdgan. Hur hégt ljud blir det och hur
kommer skolverksamheten endra/pdverka befintligt ljud. Jag ér dock glad fér att kommunen har lyft
férslaget om att kunna skapa buffertzoner mellan skolan och fastigheter, men ddr finns det ju
fortfarande mdnga obesvarade fragor.

Kommentar: Synpunkten noteras. Planbeskrivningen revideras for att fortydliga ljud fran féreslagen
verksamhet.

20.Fastigheterna Forshalla-Sund 1:35, Forshalla-Sund 1:91
2022-01-27,

Anser att detaljplanen dr oldmplig da ej erforderlig storlek pG kvartersmark finns.
Vidare anser fastighetsdgaren att utformningen av vég 679 inte har kapacitet fér 6kad trafik som
planférslaget kan bidrar till.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Erforderlig yta for friyta, parkering, dagvattenhantering,
byggnader och andra funktioner finns for en skolverksamhet for upp till 600 elever inom
kvartersmark for skola i planférslaget.

Vag 679 bedoms ha erforderlig kapacitet for tillkommande trafik.

Fastighetsdgaren menar dven att Kulturmark & Fornléimningar kommer att férstéras.

Kommentar: Synpunkten noteras. Férutsattningarna samt planforslagets konsekvenser i berérda
fragor redovisas i planbeskrivningen. Ingrepp i fornlamningar ar tillstandspliktiga. Kommunen
sakerstaller befintliga fornlamningar genom att tillampa prickmark inom kvartersmark.

Anser att utredningsmaterial dr bristfélligt. Fastighetsdgaren némner bland annat trafikutredning,
bullerutredning samt volymstudie.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen anser att planforslaget baseras pa ett erforderligt
samt gediget utredningsmaterial for att kartlagga forutsattningarna samt bedéma konsekvensen.
Lansstyrelsen har gjort en liknande bedémning.
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Noterbart dr ocksa att ndr Uddevallabron ér avstédngd av olika anledningar sa far man ett tillskott pa
upp till ca. 100 langtradare/dygn pd vig 679!

Kommentar: Synpunkten noteras.

Fastighetsdgaren vill dven Gter hénvisa till framférda synpunkter fran samrddet.

Kommentar: Synpunkterna fran samradet finns noterade i samradsredogorelsen.

21.Fastighet Ammenas 1:258
2022-01-27,
Trafiken pG Skdret kommer att pdverkas av en skola.
Buller kommer att paverka de boende pa Skdret.
Ljus kommer att pdverka de boende pd Skdret.
Skdret dr inte den bdsta placeringen fér skolbarn i upptagningsomradet Forshdlla
Personal och skolbarn kommer vara beroende av att ta sig till skolan med bil
En sa stor skola skulle pdverka stor del av vart omrdade negativt.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Forutsattningarna samt planférslagets konsekvenser kring
ovanstaende fragor hanteras i planbeskrivningen.

Fastighetdgaren anser att Rdssbyn samt Sund dr betydligt béttre alternativ for att bygga skola.
Rdssbyn dr en naturlig knutpunkt. Sund skulle ocksG kunna samordna viss verksamhet, lokaler och
personal med befintlig forskola om man bygger i skogsomradet pG motsatt sida av vigen.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen vidhaller tidigare stallningstagande samt
Overvaganden som presenterats i alternativstudien for placering.
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22.Fastighet Forshalla-Rod 2:100
2022-01-28,

Fastighetsdgaren har erinran pd underlaget for alternativstudien och att placeringen av skolan bér
overvdgas pd annan plats. Menar att Busldttshagen bér vara den placering som alternativstudien
skall lyfta fram och argumenterar for for- och nackdelar med ndmnd lokalisering samt planférslagets
lokalisering. Efterfragar att alternativstudien skall omarbetas.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen ser att ett flertal placering for mojlig lamplighet och
har foreslagit nuvarande lokalisering. Forutsattningarna for en skola pa Busslattshagen ér till stora
delar goda, varfor kommunen har bemarkt det som ett alternativ i utférd alternativstudie samt tidigt
forarbete. Lamplighetsaspekter som exempelvis buller fran E6 medfér daremot att
genomforbarheten som bristfallig. Kommunen vidhaller tidigare stallningstagande samt
Overvaganden som presenterats i alternativstudien. Kommunen anser att foreslagen placering av
skolverksamhet inom Forshélla-Rod 2:12, pa Skaret, som lamplig for andamalet.

Fastighetsdgaren har erinran mot trafiksituationen som kan uppkomma genom planférslaget.
Fastighetsdgaren anser att antalet trafikrérelser kommer bli hégre én vad planférslaget har réiknat
med och menar att det kommer férsimra framkomligheten.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort kompletterande trafikalstringsanalyser och
ser att dven med en kraftigt forh6jd mangd trafikrérelser sa kommer framkomligheten att vara
tillfredsstallande. Planforslaget medger dven att erforderliga parkerings och logistikytor gar att
anlagga in foreslagen kvartersmark for skolandamal.

Vidare 6nskar fastighetsdgaren att placeras pad ett stdlle dér den inte férstér landskapsbilden som den
ser ut pd Skdret. Anser konceptbilderna som finns presenterade dr mycket missvisande kring h6jd. Om
planerat dr att anvdnda den maximala bygghdjden enl. férslaget +39mdéh blir kommer skolan inte
smdilta in i miljén utan bli den hégsta byggnaden ldngs Skdrets bryggvdg.

Kommentar: Synpunkten noteras. Planforslaget forutsattningar samt konsekvenser beskrivs i
planbeskrivningen. Genom foreslagen maximal nockhojd underordnar sig byggnationen
bakomliggande hojdrygg. Féreslagen byggnation kommer att forandra skalan i omradet da volymen
pa en skolverksamhet i sin natur ar storre an kringliggande villabebyggelse och kommer medféra en
konsekvens for landskapsbilden. Kommunen har 6évervagt konsekvenserna och anser att foreslagen
byggnation ar lamplig under landskaps- och kulturmiljésynpunkt. Kommunen har samradigt med
Bohuslans museum samt Lansstyrelsens, vilka delar kommunens syn.
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23.Fastighet Ammenas 1:107
2022-01-28,

Menar att lokaliseringen av skola bér vara pd annan plats och hénvisar till att fordldrar bdttre kan
hdmta och Iémna sina barn med bil pd andra stdllen samt att vdg 679 inte har kapacitet till 6kade
trafikmdngder. Menar dven att féreslagen skala pG byggnaden avviker fran befintlig norm.

Kommentar: Synpunkterna noteras. Vag 679 beddéms ha kapacitet for att kunna hantera
tillkommande trafikmangder. Kommunen vidhaller tidigare stéllningstagande samt 6vervaganden
som presenterats i alternativstudien samt de svar som getts i samradsredogorelsen. Kommunen
anser att foreslagen placering pa Skaret ar lamplig. Forutsattningar samt planférslagets konsekvenser
avseende landskapsbild finns beskrivna i planbeskrivningen.

Fastighetsdgaren fragar om det ndgra garantier fran Trafikverket om att en upprustning kommer att
ske? Ndr kommer gdng- och cykelvdgar att byggas ldngs vig 679?

Kommentar: Trafikverket har for tillfdllet ett pagdende projekt om att forbattra delar av vag 679
samt vag 675, som framst beror tillganglighet av busshallplatser. Kommunen och Trafikverket ar
Overens om att bygga ny gang- och cykelvag langst med vag 679. Byggnation ar planerad for strackan
Sundsstrand-Ammenas 2022/2023.

24 Fastighet Forshalla-Rod 2:8
2022-01-28,

Anser att vdgndtet kommer att bli 6verbelastat med en 6kning av trafik fran bilar och bussar samt
tilkommande géaende och cyklister. Anser att denna 6kning kommer att pdverka honom negativt
genom minskad framkomligheten samt 6kad bullerpaverkan.

Kommentar: Kommunen gor beddmningen att trafiken bade pa Skarets bryggvag samt vag 679 inte
kommer Overbelastas av planforslaget. Utforda utredningar visar pa god kapacitet pa korsningen
Skarets bryggvag/vag 679. Fastighetsagaren kommer att fa en viss paverkan pa grund av fler
trafikrorelser samt 6kning av gdende och cyklister, men framkomligheten anses fortsatt som god.
Kommunen har gjort utredningar for att bedoma bullerpaverkan fran 6kad trafik. Utredningarna visar
att planforslaget inte bidrar till att riktvarden 6verskrids.
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Om det skulle hdnda ndgot vid min fastighet sG mdste utryckningsfordon kunna na mig sa infarten till
min fastighet mdste vara anpassad sa tung trafik kan komma in vid olyckor brand eller fér
slamtémning och leveranser.

Kommentar: Synpunkten noteras. Planforslaget mojliggor fortsatt att utryckningsfordon samt andra
tunga fordon kan angoéra till Kullens vag.

Fastighetsdgaren for ett teoretiskt resonemang kring resevéigsménster och val av fardmedel till
féreslagen verksamhet. Menar att merparten av skolelever kommer anvéinda buss som férdmedel och
att gdng- och cykelbanor inte kommer anvdndas pa grund av bland annat trafiksékerheten.

Kommentar: Pastaendet noteras.

25.Fastighet Forshalla-Sund 1:62
2022-01-28,

Vi vill invénda mot en skolplanering pa Skdret av den anledningen att det kdnns felténkt att Idigga en
skola mot de boendes vilja ihop med husen pad landet. Det vore bdttre att placera den ddr boende
lattast Idmnar och hémtar sina barn dvs ur praktisk koppling till de boende och deras 6nskan. Vi
bedémer att Rdssbyn ur transportsynvinkel och nérhetssynvinkel till transporter dr det mest Idmpliga
alternativet.

Ett skdl till att man bosatt sig pa landet dr fér att man valt att komma ifrén stadsboendet och ddrmed
kan skilja pa arbete och fritid. Detta gdller dven skolbarnen.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort en samlad beddémning och anser att
foreslagen lokalisering ar lamplig. Kommunen vidhaller tidigare stallningstagande samt
overvaganden som presenterats i alternativstudien samt de svar som getts i samradsredogorelsen.
Kommunen anser att foreslagen placering pa Skaret ar lamplig. Forutsattningar samt planforslagets
konsekvenser avseende landskapsbild finns beskrivna i planbeskrivningen.

26.Fastighet Forshdlla-Rod 2:44
2022-01-28,

Fastighetsdgaren har erinran och menar att ytan for skola dr for att anldgga skola om 600 elever ér
for liten.
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Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen féljer Boverkets rekommendationer om erforderlig
friyta per elev i planforslaget. Bedomningen gors att det finns maojlighet att tillskapa olika typer av
rekreation inom fastigheten, dar ytor for idrott, lek och rekreation sdkerstalls i planforslaget. Det
finns dven utrymme for trafikytor, logistik, byggnader samt andra tillhérande ytor for avsedd
verksamhet inom féreslagen kvartersmark.

Menar att den jordbruksmark som planférslaget iansprdktar dr stérre én vad planférslaget redovisar.

Kommentar: Synpunkten noteras. Planen gar att genomféras utan att ytterligare jordbruksmark
behover tas i ansprak. Kommunen fortydligar i planforslaget vilka ytor som berérs.

Vidare anser fastighetsdgaren att planférslaget medfér 6kad reseméngd med bil, samt 6kad
belastning pa lokala vigndtet. Anser att lokaliseringens inte tagit i hdnsyn till trafikménster.

Kommentar: Synpunkten noteras. Vagnatet, framst vag 679 samt del av Skarets bryggvag, kommer
genom planforslaget fa en 6kad belastning. Vagnat bedoms dven efter ett genomférande av
planforslaget ha god kapacitet.

Nuvarande resemonster har beaktats i forarbetet for lokalisering. En betydande del av
upptagningsomradet bor i ndra anslutning till planomradet. Kommunen tillhandahaller dven
skolskjuts med buss till de som har langre distanser till skolan samt investerar tillsammans med
Trafikverket i utbyggnaden av lokala och sammankopplande gang- och cykelvagar for att 6ka
tillganglighet med alternativa trafikslag.

Fastighetsdgaren har synpunkt pd dialogprocessen med kommunen och uttrycker besvikelse for att
inte fatt plats pd en workshop ang. gestaltning.

Kommentar: Kommunen noterar fastighetsagarens besvikelse samt synpunkt. Kommunen verkar fér
att pa olika satt tillgangliggora information, inbjuda till samtal samt féra dialog i olika former, vilket
kommunen har genomfort under planprocessen.

Anser att det inte finns ndgon férklaring hur planférslaget stér ndrboende samt svar pa tidigare
erinran som fastighetsdgaren ldmnat vid samradet.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen beskriver i planbeskrivningen planforslagets
forutsattningar samt hanteringen av dess konsekvenser, det galler exempelvis stérningar som buller,
ljud och trafik.
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Kommunen har besvarat fastighetsdgarens synpunkter som gavs under samradet i
samradsredogorelsen, daterad 2021-11-18.
2022-01-28

Skdret ligger Iéngst ut i omradet sa att det kommer att bli mycket trafik med bilar och bussar. Smal
vdg 679 ddr bussar inte kan métas utan att stanna.

Kommentar: Synpunkten noteras. Vag 679 vantas inte fa en betydande 6kning av busstrafik genom
planforslaget. Vagen haller matt mellan 6 till 6,5 meter vilket bade klarar av motande busstrafik i

nuvarande och forvantad belastning. Framkomligheten pa Skarets Bryggvag samt i korsningen
Skérets bryggvag/Vag 679 beddms vara god.

Fastighetsdgaren tror det blir svart att komma in och ut pa Skéret med sG mycket mer trafik som en
skola kommer att innebdira trots breddning av vdg o s v.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Fastighetsdgaren anser att planférslaget forstor platsen med en jdttehég byggnad i ett villaomrade.

Kommentar: Synpunkten noteras.

Det kommer att bli buller samt ljus fran en skola som stoér.

Kommentar: Synpunkten noteras. Kommunen har gjort ytterligare utredningar sedan granskningen
for att se paverkan fran buller. Bullernivaerna fran trafik samt skolverksamhet bedéms inte var av
sadan oldgenhet, att manniskor hélsa kan antas paverkas pa ett betydande satt.

27.Fastighet Forshadlla-Rod 2:67
2022-01-30,

Vill med detta mail visa vart stérsta tdnkbara missnéje med de planer som finns att bygga en skola pa
skdret.

Vi flyttade hit foér 4 Gr sedan for att komma ifrdn ljud och trafik. Vi har aktivt sékt oss till landet.
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Skulle det bli en byggnation av en skola kommer vi behéva rycka upp hela var familj och flytta. Vi har
mdnga privata skdl till att séka lugn och ro. Det dr helt galet att féresla en skola fér 600 elever i ett
villaomrdde.

Det finns inga férdelar med detta, vilket majoriteten av oss som bor hdr tycker.

Kommentar: Synpunkten noteras.
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Underrattelse om utlatandet

Utlatandet skickas for kinnedom till:

Lansstyrelsen

SGI

Barn- och utbildningsforvaltningen, Uddevalla Kommun
Kommunledningskontoret, Uddevalla Kommun
Nordviks Samfallighetsforening

Rod-Ammends Vagsamfalligheter

Enskilda fastighetsdgare med aterstaende erinran

Sammanstdlining éver de som inte har fatt sina synpunkter tillgodosedda

Det finns ca 65 kvarstaende synpunkter vilka inte har tillgodosetts. De som inte har fatt sina
synpunkter tillgodosedda har mdéjlighet att 6verprova ett antagande av planhandlingarna.

Ovriga med visentligt intresse

Namn
1. Ro6d-Ammends Vagsamfillighet

2. Nordviks samfallighetsforening

3. Ammends 1:59

4. Ammenas 1:77

5. Ammenas 1:107
6. Ammends 1:186
7. Ammends 1:193
8. Ammends 1:210
9. Ammends 1:223
10. Ammenas 1:258

11. Ammenas 1:261
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12. Ammenads 1:264

13. Ammenas 1:265

14. Ammenas 1:266

15. Ammenas 1:270

16. Ammenas 1:273

17. Ammenas 1:280

18. Ammenads 1:283

19. Ammenads 1:289

20. Ammenas 1:290

21. Ammenas 1:294

22. Ammenas 1:297

23. Ammenads 1:300

24. Ammenas 1:303

25. Ammenas 1:318

26. Ammenads 1:364

27. Ammenas 1:368

28. Forshilla-Rod 2:7

29. Forshidlla-Rod 2:8

30. Forshilla-Rod 2:18

31. Forshilla-Rod 2:20

32. Forshilla-Rod 2:21

33. Forshidlla-Rod 2:31



34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42,

43,

44,

45,

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

Forshalla-Rod 2:32

Forshilla-R6d 2:33

Forshilla-R6d 2:41

Forshilla-Rod 2:42

Forshilla-R6d 2:44

Forshilla-R6d 2:45

Forshalla-Rod 2:46

Forshalla-Rod 2:54

Forshalla-Rod 2:56

Forshalla-Rod 2:57

Forshalla-Rod 2:60

Forshilla-R6d 2:61

Forshilla-R6d 2:64

Forshélla-Rod 2:67

Forshilla-R6d 2:78

Forshalla-Rod 2:83

Forshalla-Rod 2:83

Forshalla-Rod 2:84

Forshalla-Rod 2:88

Forshalla-Rod 2:99

Forshilla-R6d 2:100

Forshilla-R6d 2:101
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56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.
63.
64.
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Forshilla-R6d 2:102
Forshélla-Sund 1:20
Forshélla-Sund 1:33
Forshalla-Sund 1:35 och Forshalla-Sund 1:91
Forshélla-Sund 1:54
Forshélla-Sund 1:62

Privatperson 1
Privatperson 2

Privatperson 3

Samhallsbyggnad, Uddevalla Kommun
2022-03-03

Stefan Bjorling Hugo Bennhage
enhetschef planarkitekt
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